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13 May1s 2014 tarihinde Manisa’ya bagli Soma ilgesinde Soma Kémiir Isletmeleri
A.S. tarafindan isletilen maden ocaginda yasanan patlamada 301 madenci hayatini
kaybetti. Tiirkiye’deki en biiyiik is cinayeti olarak tarihe gecen bu facia is cinayetleri
olgusunu genis ¢evreler nezdinde goriiniir kildi. Diger yandan, ayni giinlerde
antikapitalist politik cevrelerde miitevazi ama énemli bir tartisma filiz verdi.?
Tartismay1 6nemli kilan unsur “devrimei strateji” meselesinin uzun zamandan sonra,
belki de ilk kez bu denli acikga, tekrardan giindeme getirilmesiydi. Siiphesiz,
devrimci strateji, ad1 bu sekilde konulsun ya da konulmasin, antikapitalist hareketlerin
ozellikle yiikselis donemlerinde giin yliziine ¢ikan, tanimi geregi konjonktiirel
yonelimlerin agir bastigi bir tartigma basligi olmustur. 90’larin alternatif kiiresellesme
hareketinin strateji tartismasinin sonucunda ortaya ¢ikmis olan sosyal forum gibi
kurumlar hareketin soniimlenmesiyle birlikte islevsizlesirken, 2009’dan itibaren
kiirenin farkli cografyalarinda ug¢ veren kiiresel anti-sistemik hareketler, bir 6nceki
doénemin birikimini de arkasina alarak, kendi ¢ikis yollarin1 aramaktalar. Bu anlamda
Gezi ayaklanmasinin hemen ertesinde madencilik sektdriinden yola gikarak “ne
yapmal1” sorusuna cevap arayan bahsi gecgen tartigma, yerel ve sektorel sorunlarin
Otesinde zamaninin ruhuna dair kiiresel sorular sormakta. Hatta diyebiliriz ki bu
sorular, 68 sonras1 toplumsal ve politik hareketlerinin neoliberalizm elestirilerinin ve
de stratejik yonelimlerinin ayrilmaz bir pargasidir. Bu yazi, mevcut déonemin kiiresel
hareketleri agisindan kritik 6neme sahip olan miistereklestirme pratiklerini is¢i
siifinin yeniden kompozisyonu ile iliskisel bir gergeveye yerlestirerek strateji
tartigmasina ekleniyor, kiiresel toplumsal muhalefetin iki farkli goriinlimiiniin
kesisimine odaklaniyor.

Stratejinin Geri Doniisii

Yukarida andigimiz tartismanin 6ziinii madencilik ve enerji gibi Tiirkiye’deki
sermaye birikim dinamikleri a¢isindan kritik, kritik oldugu 6l¢tide de galisanlar i¢in
oldukga riskli, sektorler s6z konusu oldugunda toplumsal muhalefetin izlemesi
gereken yolun ne olacagi sorusu olusturuyordu. Akcay ve Azizoglu ilk yazilarinda

! Bu yazi ilk olarak Aralik 2014’te Miistereklerimiz web sitesinde ve ardindan Baslangi¢ Dergisi’nin
Kis 2015 tarihli 3. sayisinda yaymlandi. Uzerinden gegen iki yildan sonra yaziy1 tekrar gdzden
gecirirken, yazinin yazildigi dénemin tartigmalarinin baglamma ve ruhuna sadik kalinarak
degerlendirilebilmesi adina, igerisinde bulundugumuz siyasal konjonktiire dair tartigmalara
deginmemeyi tercih ettik.

? Tartisma Umit Akgay ve Bert Azizoglu nun birlikte kaleme aldiklari bir yaziyla basladi:
http://baslangicdergi.org/kamulastirma-mi-kamusallastirma-mi-umitakcay-bert-azizoglu/. Takip eden
diger yazilar i¢in bkz. Stefo Benlisoy, http://baslangicdergi.org/simdi-degilse-ne-zaman-madenler-
kamulastirilmali-stefo-benlisoy/; Aziz Celik, http://www.birgun.net/news/view/soz-bitti-madenler-
kamulastirilsin/8143; Deniz Yildirim, http://www.birgun.net/news/view/halkci-kamucu-secenek-
neden-nasil/8451; Ak¢ay ve Azizoglu, http://baslangicdergi.org/strateji-sorunu-ve-hak-mucadeleleri-
bir-perspektif-olarak-kamusallastirma-umit-akcay-bert-azizoglu/.
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kamulastirma talebinin mevcut piyasa iligkileri baglaminda is cinayetlerini dnlemede
yetersiz bir talep oldugunu iddia edip kamusallastirma onerisini giindeme getirdiler.
Celik, enerji sektoriiniin kritik konumu geregi bu alandaki sermaye baskisinin daha da
artacagina isaret ederek madenlerin tekrardan devlet isletmeleri haline getirilmesinin
oncelikli talep olmasi gerektigini iddia etti. Yildirim da benzer bir pozisyon alarak
kamuculugun sol siyasal programin bagat 6gesi olarak yiikseltilmesi gerektigini one
stirdii. Bununla beraber neoliberal donemde 6zel sektor ve devlet arasindaki iligkilerin
muglaklagtiginin altini ¢izerek “halk¢1 kamuculuk™ ile “sermaye i¢in kamuculuk”
arasindaki ayrimi vurguladi. Benlisoy ise, is giivenligi tartismasinin sinirlarini
genisleterek, kiiresel ekolojik krizin 6niine set ¢ekebilmek i¢in madenlerin ve genel
olarak enerji sektoriindeki isletmelerin kamulastirilmasinin bir “gegis talebi” olarak
yiikseltilmesini dnerdi. Son olarak, Akcay ve Azizoglu kaleme aldiklar ikinci yazida
kamusallagtirma terimini miistereklestirme (commoning) anlaminda kullandiklarini
belirtip bu 6nerme {izerine inga olmus bir siyasal hattin imkan ve kisitlarini tartismaya
acmak niyetinde olduklarini ifade ettiler.

Stiphesiz, bu kaba 6zet nice niiansin yitip gitmesine neden olmustur. Ne var ki, bu
tartismanin mahiyeti dile getirilen onerilerin 6tesinde. Her seyden evvel strateji
bahsinin Oyle ya da boyle toplumsal muhalefetin dagarcigina geri doniiyor olmasi
kendi bagina 6nemli. Bu ¢er¢evede bu yazi Kapitalizmin neoliberal sathasinda,
ozellikle de 2008-2009 krizi ardindan ortaya ¢ikan “biiyiik durgunluk”un ve
2010’larda ortaya ¢ikan isyanlarin dogurdugu ikili baglamda, miisterekler ve
miistereklestirme kavramlarindan yola ¢ikan siyasal-stratejik bir tartisma agmay1
amagliyor.

Argiiman ve Onerilerimizi kusatan temel sav ise sdyle ifade edilebilir: Giiniimiiziin
kiiresel siyasal topografyasi, i¢lerinde yer aldiklar1 baglamlarin 6zgiil toplumsal ve
siyasal kosullarindan azade olmamakla beraber, kiiresel bir eszamanlilig1 paylasan
isyanlarla yeniden sekilleniyor. Ancak, siyasal topografyadaki bu yeniden sekillenme
siyasal alan1 bir biitlin olarak yeniden kurma ihtimalini heniiz ortaya ¢ikarmis degil.3

Siyasal alanin farkl diizeyleri arasindaki bu bakisimsizlik, neoliberalizmin yarattigi
“derin yenilgi”nin bildigimiz bi¢imiyle sinif hareketinin mahiyetini topyekin
degistirmis olmasiyla iligkilendirilmeli. Buna karsilik bugiin radikal toplumsal
mubhalefet alanina baskin rengini veren akimlarin neoliberalizm analizleri, taban
tabana zit miidahale Onerileri getiriyor olsalar da, piyasa/devlet, mikro/makro ya da
siyasal olan/giindelik olan gibi ikiliklerin yeniden iiretilmesine neden oluyor. Bugiin,
toplumsal olanla siyasal olan arasindaki ayrimin taglasmaya neden olacak kadar
mutlaklastirilmis olmasinin antikapitalist muhalefet gii¢lerinin derlenmesinin
oniindeki engellerden biri oldugu sdylenebilir. Miisterek(lestirme)
kavramsallastirmasi, bu ikiliklerin asilmasi, neoliberal stratejilerin yarattigi tahribatin

¥ Keza yakin zamanda kurumsal siyaset alanini sarsan Yunanistan’da Syriza, ispanya’da Podemos
deneyimlerinin yarattigi hayal kiriklig1, Tiirkiye’de de HDP’nin se¢im barajini yikarak kazandigi
tarihsel basarinin tetikledigi siddet dalgasi, umut edilen siyasal doniisiimiin hem kiiresel finans aglari
hem de ulus devletin siddet aygitlar1 tarafindan nasil kiskaca alinabilecegini gosterdi.



anlamlandirilmasi ve gii¢lendirici bir stratejik hattin formiile edilmesi i¢in uygun bir
ara¢ sunabilir.

Neoliberalizm ve U¢ Yanit

Asagida 1990’lardan giiniimiize toplumsal muhalefetin teorik ve pratik dagarcigini
bi¢imlendiren, neoliberalizm-karsit1 harekete tesir eden ii¢ temel perspektifi kisaca
Ozetliyoruz. Ardindan agacagimiz miistereklestirme perspektifi, bu tigiiyle kismi
ortakliklara sahip olsa da bunlarin disinda kalan ve bizce kiiresel antikapitalist
hareketin altiist edici niivesini i¢eren dordiincii bir akimin temelini olusturmakta.

Bugiin hem kiiresel kuzeyde hem de giineyde sol siyasetin ana damarlarindan birini
bicimlendiren birinci akim, neoliberalizmi esasen ge¢gmis donemin refah devletinin
yap1 ve uygulamalarini ortadan kaldirmaya yonelmis, sermayenin lehine ve elbette
calisanlarin aleyhine isleyen bir ekonomi siyasalar1 paketinden ibaret goriir. Yaygin
anlati, kiiresel sermayenin ¢ikarlar1 dogrultusunda ve bagta ABD gibi emperyal
giiclerin himayesinde olusturulan uluslararasi diizenleyici kurumlarin bu siyasa
paketlerinin tek tek tilkelerin kamu otoriteleri tarafindan kabullenilmesinde
kritik/zorlayict bir rol listlendigidir. Bu tespit, bilhassa ge¢miste ithal ikameci bir
kalkinma stratejisi uygulama yolunu se¢mis tilkelerin sendikal hareketlerinde zaman
zaman yerelci-millici bir tasavvurun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak
burada bizim tartismamiz agisindan daha 6nemli olan, bu anlatida devlete atfedilen
konumdur. Buna gore, sermayenin kiiresel ticaret ve finans aglarina eklemlenmis olan
fraksiyonlarinin dar ¢ikarlarinin baskin hale gelmesi nedeniyle {iretim ve yeniden
iretim alanlarindan ¢ekilen kamu kurumlarinin miidahaleci bir tarzda geri ¢agrilmasi,
is¢1 sinif1 hareketinin kaybettigi giiclinii yeniden kazanmasi icin bir gare olarak
goriliir. Bu “dar kamucu” 6nermenin eskiye donme arzusu, devleti toplumsal siniflar
arasindaki miicadelenin disinda/iizerinde konumlandiran, devletle piyasa arasindaki
iliskiyi ise sifir toplaml1 bir oyun gibi tahayytil eden bir analize yaslanir.

Cogunlukla gegmisin sosyal demokrat partilerinin bugiin sol-liberalizme dogru
seyreden takipgileri tarafindan temsil edilen ikinci akimsa devlete miidahaleci
olmaktan ¢ok diizenleyici bir rol atfeder. Kimi zaman kiiresel finansal islemlerin
vergilendirilmesi gibi radikal onerileri glindeme getiren bu akimin temel stratejik
oOnerisi, Ulus-iistii bolgelerin kurumsal semsiyesi altinda vahsi neoliberalizmin
dizginlenmesini miimkiin kilacak diizenleyici mekanizmalarin yaratilmasi ve
genisletilmesidir. Ornegin istihdami ve sosyal yardim harcamalarini esas dnceligi
yapan, sol degerlerle yogrulmus ya da en azindan bu degerlere daha agik bir Avrupa
Birligi hayali, son iktisadi krizin ardindan sermayenin kiiresel diizeyde baglattig1
saldir1 karsisindan kan kaybetmis olsa da, bu akimin siyasal tasavvurunun ufkunu
temsil eder. Bir tiir yeni-Keynesgi ekonomi politikas: etrafinda devleti yeniden
sahneye ¢agiran bu akimin siyasal dagarcigina son yillarda kent hakki, miisterekler,
katilimci/asagidan demokrasi gibi kavramlarin ve taleplerin (biiyiik 6l¢lide doniiserek)
girdigine de tanik olmaktayiz.



Siyasal partiler, sivil toplum orgiitleri ya da sendikalar diizeyinde ilk iki egilim kadar
etkin olmamakla beraber kiiresel antikapitalist hareketin 6zellikle gen¢ kusak
aktivistleri arasinda hayli hegemonik oldugunu gézlemledigimiz {igiincii akim ise,
piyasa ve devlet arasindaki iliskiyi miidahale ya da diizenleme {izerinden tasavvur
etmez, siyasal pratigini bunlarin “disinda” kurar. Neoliberalizm sathasinda hem
cografi hem de toplumsal anlamda niifuz kapasitesini arttirmis olan sermayenin
geriletilmesi hedefiyle, sermaye iliskilerinin hakim olmadig alanlarda ortaya konacak
giindelik hayat pratikleri yoluyla metalagsma siireclerini geriletmek bu akimin stratejik
onceligini olusturur. Kimi zaman catlaklar ya da kilcallar yaratmak gibi metaforlarla
ifade edilen bu stratejik yonelimin temel 6gesi, giderek daha yaygin ve sivilagmis bir
mimariye dogru evrildigi diisliniilen kapitalizm karsisinda “heterotopyalar”, yani
alternatif pratiklerin birikecegi yerler bulmak ya da kurmaktir. “Iktidar olmadan
diinyay1 degistirmek” sloganinda en 6zet ifadesini bulan bu akim, toplumsal
Ozgiirlesmenin dar anlamda siyasal degisimin 6tesinde oldugunu hakli olarak
vurgularken, diger yandan devlette cisimlesen siyasal iktidar iliskilerini toplumsal
miicadelenin digina yerlestirir.

Andigimiz bu akimlardan ilk ikisi, yani devleti diizenleyici ya da miidahaleci
bicimiyle geri cagiran dnermeler, devletle sermaye arasindaki iligkinin neoliberal
donemde aldig1 bigimleri yeterince gézetmediginden, bize kalirsa, bir tiir
“hayalcilik”’le maluldiirler. Cagrilan devletin refah devleti modeline gonderme ile
tahayytil ediliyor olmasi, bu modelin belirli bir tarihsel donemde, sinif miicadelesinin
kazandig1 kitlesel gii¢ ve etkiyle baglantili olarak ortaya ¢ikan bir uzlagsma oldugu
gergegini unutmak anlamina gelir.

Diger yandan, iigiincii akimin sekillendirdigi bi¢cimiyle alternatif pratiklere ve yerlere
dontik arayig, tanim geregi, kapitalizmin tahakkiimiiniin siirdiigii tiim cografyalar1 —
yani bugiin i¢in kiirenin tiimiinli— kapsayamaz. Dahasi, sermaye ve devlet
denetiminden gorece muaf toplumsal kesimlerin bu tiirden bir muafiyeti olmayan
kesimlerle toplumsal ve politik diizeyde biitiiniiyle bulugsmasi da pek miimkiin
goziitkmemektedir. O nedenle, ¢cogu kez gevsek bicimde kavramsallastirilan “6zne
sorunsalr” farkli bigimlerde de olsa geri doner. Sonug itibariyle, bu tlirden bir stratejik
onermenin, giindelik hayat diizeyindeki 6zgiirlestirici pratikleri mutlaklagtiran, siyasal
alanin bir biitlin olarak doniisiimiinii ise en iyi ihtimalde ikincillestiren pratikler
dogurdugu iddia edilebilir.

“Derin Yenilgi” ve Yeniden Insa

Kimisi yukaridan kimisi asagidan siyasal pratikler 6neriyormus gibi goriinse de bizce
bu {li¢ 6nerme de mikro/makro, siyasal/toplumsal, giindelik olan/siyasal olan
ayrimlarinin yeniden iiretilmesi noktasinda bulugmakta. Nihayetinde ortaya ¢ikansa
neoliberalizm karsiti hareketin ya kurumsal ¢6ziim arayislariyla ya da bir tiirlii
toplumsallagamayan pratiklerle karakterize olmasidir.

Buna karsilik bizce neoliberalizm, salt sirketlere daha fazla kar aktarilmasi igin



devletlerin arac1 bir rol iistlendigi bir genel gecer siyasa paketi olarak anlagilamaz.
Neoliberalizm, kapitalist {iretim ve yeniden iiretim iliskilerinin sermaye lehinde
dontstiiriilmesi i¢in toplumun ezilen kesimlerinin gegmis miicadelelerin dolayli ya da
dolaysiz sonuglar1 olarak sahip olduklar1 sosyalizasyon aglarinin, dolayisiyla politik
kapasitelerinin sistematik olarak torpiilendigi bir stratejiler amalgami olarak
anlagilmalidir. Bagka bir deyisle, neoliberalizmin esbabimucibesi sermaye birikim
dinamikleriyle ezilen ve tahakkiim altinda olan toplumsal kesimlerin politik
kapasiteleri arasinda dolaysiz bir kosutluk olusturmus olmasidir. Benzer bir vurguya
sahip olan Ahmet Bekmen’den uzunca bir alint1 yapalim:

“Smif bilinci havadan kapilan bir sey degildir, maddi sartlar1 vardir. Gerek
yasadig1 gerek calistig1 yer itibariyle mekansal olarak gorece bir biitiinliige
sahip, sosyal ve ekonomik iligkilerin tarif edilebilir mekanlarda (mahalle-
dayanigsma derneklerinden sendikalara) yogunlastigi bir is¢i sinifi, sinif
bilincinin maddi zeminine sahip olacaktir. Neoliberal kapitalizmin ilk olarak
giristigi bu gorece biitlinliikleri dagitmak ve ig¢i sinifinin bir sinif olabilme, bir
sinif olarak davranabilme kapasitesini dagitmak olmustur. Sendikalar1
‘kirmaktan’ (ekonomik orgiitliiliigiin dagitilmasi) kentsel doniisiim projelerine
(yasamsal-mekansal biitlinliigiin dagitilmasi, is¢i sinifinin kentin kamusal
alanindan uzaklastirilmasi), taseronlastirmadan (¢alisma mekaninin
biitiinliiglinlin dagitilmasi) glivencesizlestirmeye (is¢i sinifinin toplumla ve
kendi saflartyla baginin bulaniklagmasi) kadar bir¢ok siyasanin dogrudan
etkisi budur. Tiim bunlarin dogrudan sonucu is¢i sinifinin bir sinif olarak
eyleyebilme kapasitesini, yani aslinda onun politik kapasitesinin merkezi
0gesini ortadan kaldirmak olmustur. Neoliberal otoriterizmi, 6rnegin fasizm
gibi diger baski rejimlerinden ayirt eden 6nemli hususlardan biri de, her ne
kadar degisik diizeylerde baski kullanimini islevsel olarak yedeginde tutsa da,
esasen, is¢i sinifinin kapasitesizlestirilmesini sermaye birikimi siirecinin bir
pargasi haline getirmesidir.”

Neredeyse tortulagmis ve elbette yalnizca politik temsil diizeyiyle sinirli olmayan bir
glicsiizliik ve 6zgiiven yitimi olarak deneyimlenen bu kapasite kaybi, sinif-toplumsal
cinsiyet-etnisite iliskilerinin her bir durumda 6zgiil bigimde eklemlenmis oldugu
diiglim noktalarina devlet ve sermaye tarafindan yapilan stratejik miidahalelerle
miimkiin olmustur. Bugilinden geriye bakildiginda neoliberal donemi bir “derin
yenilgi” donemi olarak anmamizin arkasinda bu yukaridan sinif savagiminin yarattigi
tahribat vardir.

Bu tahribat1 salt niceliksel bir olgu olarak, yani is¢i sinifi hareketinin giiciinde goreli
ve gecici bir gerileme olarak degerlendirmenin yaniltici olacagi kanaatindeyiz. Bu
anlamda, Flavio C. nin vurguladig1 ayrimi takip ederek, “is¢i sinifi hareketinin
krizi”’nden ziyade belki de 20. yiizyilda bildigimiz anlamiyla “ig¢i sinifi hareketinin

* Ahmet Bekmen, http://www.antikapitalisteylem.org/makaledetay.php?&id=501#2.


http://www.antikapitalisteylem.org/makaledetay.php?&id=501#2

sonu”’ndan bahsetmenin daha dogru olacagini dﬁsﬁnﬁyoruz.5 Bu vurgunun toplumsal
ve politik bir olgu olarak is¢i sinifinin maddi varliginin ortadan kalkti§ini vaaz eden
yiizy1l sonu tezlerinden farkli oldugunu belirtmek yersiz. Bizim vurgumuz, daha ¢ok,
kabaca 19. ylizy1l sonundan 20. yiizyilin sonuna uzanan dénem boyunca tiim diinyada
is¢i siifi hareketini tanimlayan, sol politik tahayyiil diinyasinin farkli akimlariin
analiz ve tasarimlarini olusturmak i¢in yliziinii dondiikleri ig¢i sinifinin kurum ve
dayanigsma aglarinin, dolayisiyla maddi-kiiltiirel biitiinliigiiniin parcalanmig olmasina.
Neoliberalizmin yol actig1 derin yenilgiden anladigimiz iste bu.

Ote yandan, ¢ogu durumda muglak bir orta sinif tabiri altinda toplanan, agirlikla
hizmet sektoriinde ¢alisan “beyaz yakalilarin” proleterlesmesi tartismasinin isaret
ettigimiz “sonlanmay1” daha da karmasiklastirdig: asikar. Freelance calisanlardan
esnek sozlesmelere mahkim 6gretmen, doktor ve miihendislere, yari zamanl ¢alisan
ogrencilerden plaza ve ¢cagri merkezi ¢alisanlarina genis bir yelpazeyi kapsayan bu
alandaki dontistimler, bir biitiin olarak is¢i sinifinin rekompozisyonunu pekistirmekte.
Bu alandaki sendikal orgiitlenmenin yetersizligi ya da yoklugu, taseron, giivencesiz
ve esnek ¢alisma rejimlerinin yayginligt ve yogunlugu, kentsel mekansal dontistimle
birlikte gelen ve bu toplumsal kesimler s6z konusu oldugunda 6zellikle kamusal
alanlarin 6zellestirilmesinde ifadesini bulan yagam alanlarmin yikimi siireci, “mavi
yakal1” is¢ilerle bu saydiklarimiz arasinda bir kader ortaklig: yaratiyor. Ancak,
giderek derinlesen bu dinamigin 6niimiize koydugu o6rgiitlenme sorunlarini,
gectigimiz on yilda Avrupa’da kimi hareketlerce denendigi iizere, basitge prekarya
adinda yeni ve miistakil bir sinifi takdis ederek agsmak miimkiin degil.

Miistereklestirme ve Ozgﬁglenme

Neoliberal donemde kapitalizmin vahsi saldirilarina karsi durabildigi gibi onu asacak
bir karsit politik-ekonomik-kiiltiirel projeyi iiretebilecek politik 6znelerin bedene
getirilmesi zorunlulugu 6niimiizde durmakta. Ancak bunun, yalnizca, siifin
rekompozisyonuyla anlami ve islevi koklii bigimde degisen ekonomik-siyasal
kurumlarin gii¢clendirilmesi ya da kamucu-devletci taleplerin diriltilmesi yoluyla
olamayacagi kanaatindeyiz. Bu iddiamiz, is¢i sinifinin gegmisten devrolunan
kurumlarinin, 6rnegin sendikalarin, topyekin yok sayilmasi anlamina gelmiyor. Daha
ziyade, bu kurumlarin anlam ve islevlerinin yeniden insa edilmesi gerektigini
vurguluyoruz. Bu da ancak yiiziimiizii deneysel ve ciiretkar oldugu kadar inandirici ve
somut alternatiflerin insasina dénmemizle olacak.

Strateji tartismasinin siifin rekompozisyon siirecinin goéz 6niinde bulundurularak
yapilmast gerekliligi, miistereklestirme 6nermesinin toplumsal ve politik Gnemini
gostermekte. Politik 6znenin ingasinin yolu, ezilen ve tahakkiim altinda olanlarin
somut dayanigma mekanlarinin ve pratiklerinin tiretilmesinden, var olanlarin
giiclendirilmesi ve ¢ogaltilmasindan geciyor. Bu anlamda, makro ve mikro diye
ayristirilan alanlarin arasinda kalan, Akcay ve Azizoglu'nun ifadesiyle, “mayin tarlas1”

® Flavio C., http://www.internationalviewpoint.org/spip.php?article2949.
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niteliginde olan gri alann strateji tartismasimin odaginda olmasi gerekiyor. Ornegin
Tiirkiye’de Gezi sonrasi mikro ve makro arasindaki a¢inin gittikge ag¢ilmis olmasi —bir
yanda kamucu-halkgi bir hareketin yukaridan asagiya dogru insa edilmesi ¢abasi,
diger tarafta yalnizca bulundugu yerelliklerde “alternatif bir hayat” tasarlamay1
gozeten pratikler— iki alan arasindaki bakisimi kurmanin gerekliligini ve imkanini
ortaya ¢ikarmakta. Yine Akcay ve Azizoglu’nun ifadesiyle, bu “ara” alana dair
pratikler {iretmenin sistemin aksayan yOnlerini onarmaya hizmet edebilecegi riskinin
bizleri ¢ekingenlige siiriiklemesine izin vermemeliyiz. Ciinkii ancak {iretim ve
yeniden iiretim alaninda 6zyonetimci pratiklerin ortaya ¢ikartilmasi ve
kurumsallastirilmasi, kurucu bir siyaseti miimkiin kilacaktir. Bu anlamda madencilik,
enerji ya da insaat gibi aciliyet gerektiren sektorlerin yaninda, baska alanlar1 da
“kamusallastirma” baglaminda diisiinmeye baslamamiz gerekiyor.

Miistereklestirme pratikleri ya da dayanisma mekéanlar1 ifadeleriyle kast ettigimiz
sadece isgal evleri, bostanlar, sosyal merkezler, asevleri gibi fiziki mekanlar degil.
Bunlara ek olarak, mahalle dayanigmalarini ve forumlarini, mavi ve beyaz yakalilarin
sirtlanacagi iiretim kooperatiflerini, liretici ve tiiketicileri baglantilandiracak ve
kentlerde bir gida miisteregi politikasini inga edecek {iriin kooperatiflerini, 6zyonetim
esasina dayanan ve ticari olmayan saglik merkezlerini ve kresleri, karsit-
kamusalliklarin insasinda muazzam bir yeri olan spor birliklerini ya da radyolar1 ve
bugiinden aklimiza gelmeyen daha nice formu diisiinebiliriz. Bu tiir miistereklestirme
pratiklerinin “kurumsallagtirilmas1”, tiretim alanindaki fragmantasyonun politik
etkilerinin tersine ¢evrilmesi, piyasalasan yeniden iiretim alaninda gedikler a¢ilmasi
ve bu iki alan arasinda gegislilik yaratilmasi anlamina gelecektir. Sinifin maddi-
kiiltiirel biitlinliiglinlin saglanmasi, E.P. Thompson’dan ilhamla sdylersek, iiretim ve
yeniden Uretim alanini kesen deneyimlerin ortaklastirilmasinmi gerektirir. Yitirilen isci
kamusalliginin bagka araclarla yeniden insa edilmesi, yani karsit-kamusalliklarin
olusumu, is¢i sinifinin politik kapasitesinin yeniden insasinin ayrilmaz pargasidir.

Bu anlamda miistereklestirme Onerisinin iki belirleyici ayagi oldugunu diisiiniiyoruz:
ozgiiclenme ve iitopyact ugraklari agiga ¢ikarma. Ozgiiclenmeyi, oncelikle
neoliberalizmin toplumsal hayatta yarattig1 parcalanma ve gii¢siizliik hissinin 6niine
set ¢ekecek, farkli kigisel deneyimlerin ortaklastirilmasini yaratacak pratiklerin
saglayacag kolektif giiclenme olarak tanimlayabiliriz. Eger sinifin konumlandirilmasi
tiretim iligkileri kadar tiiketim bicimleriyle de ifade ediliyorsa, isyeri ve yasam
alanlar1 arasinda kurulacak somut baglar toplumsal miicadeleleri daha ileriye
tagiyacak bir siyasal derlenmenin ve siireklilesmenin maddi zeminlerini yaratabilir.
Boylesi bir yaklagim, direnisler aras1 dayanismay1 “goniildasliktan™ ve destek
eylemlerinden 6teye karsilikli giiclenme ve kurumsallagsmaya da tasiyacaktir.

Ozgiiglenmeyle baglantil1 olarak bu pratikler aras1 aglarin kurulmasinin ve
kalicilastirilmasinin yaratacagi somut iitopik ugraklara isaret etmenin 6nemli
oldugunu diisiiniiyoruz. Somut {itopik ugrak ile mevcut toplumsal sémiirii ve
tahakkiim iliskilerini yeniden iiretmeyen, daha 6zgiir ve esit bir toplumsallasmanin
niivelerini ortaya ¢ikaran, antikapitalist bir toplumsalligin 6nciillerini iginde



barindiran pratiklerin doniistiiriicli potansiyellerini kastediyoruz. Tiirkiye’de is¢i
ozydnetimi deneyimleri iizerine kaleme ald1g1 makalesinde Ozgiir Narin’in belirttigi
gibi, “[t]ek tek patronlar alt etmek, bir ya da birkag fabrikada patronsuz iiretim
yapmak, toplumsal iiretim iliskilerini doniistiirmese de”, 6zyOnetim pratiklerinin en
onemli kazanimi “bir biitiin olarak kara dayanan, is giivenligini, is giivencesini,
insanlarin igsizligini hige sayan, sonuglari itibariyle dliimciil bir liretim sisteminin
yerine toplumsal yeniden-iiretimin tekrardan ve tiretenlerce orgiitlenebilecegi
olasiligini canli olarak giindeme getirmesidir.”6 Bu kazanim, kolektif politik kapasite
yitimi olarak tarif ettigimiz durumun tersine ¢evrilmesinin somut bir ifadesidir.

Sonug olarak, makro ve mikro strateji taraflarina yiginlasmis toplumsal muhalefetin
bugiin i¢in gorevinin tam da bu iki alan arasindaki gecisliligi miimkiin kilacak
miistereklestirme pratiklerini kigskirtmak, var olanlar1 giiglendirip birbirleriyle
bakistirmak oldugu iddia edilebilir. Taseron, giivencesiz ve esnek ¢alisma rejimlerinin
ve mekansal miidahalelerin ortak alanlarda yarattig1 par¢alanma, kiiltiirel ve toplumsal
boliinme ve nihayetinde kamusallik yitimi, bugiinle 19. yiizyil is¢i sinifinin durumu
arasinda yakinliklar1 ortaya ¢ikarmakta. Hatirlayalim, o donemde sinifin rgiitlerini
onceleyen ve onlari miimkiin kilan toplumsal iliskiler kafeler, ortak mutfaklar,
karsilikli fayda esasina dayanan dayanisma bigimleri ve is¢i birliklerinde driilmiistii.
Bugiiniin politik 6znesini kuracak orgiitlenmelerin niivesi de sinifin kendini insa
edecegi dayanigsma mekanlarint miimkiin kilacak miistereklestirme pratiklerinin
kurumsallagsmasi ve ¢ogalmasinda bulunmakta. Politik 6zne, yitip giden dayanigma
aglarinin ve biitiinliiklerin bagtan ve yaratici/alt ist edici bir tarzda yeniden insa
edilebildigi dl¢lide igerigini ve bigimini kazanacaktir.

® Ozgiir Narin, http://mustereklerimiz.org/turkiye-isci-sinifi-tarihinde-isci-ozyonetim-deneyimleri-ve-
kriz-donemlerinde-ozyonetimin-olanaklari/.
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