Bugiin Ozgiirlik Ne Anlama Geliyor?*

Jelena Petrovic¢

Buglin glincel toplumsal hareketlerin krizinden bahsediyoruz. Bu kriz kismen bizim anlamli
ve kolektif bir tarihsel biling gelistirememis olmamizdan kaynaklaniyor. Boylesi bir biling,
ozgirlik hareketlerinin kazanimlarinin mutlak olmadiginin farkindaligini da beraberinde
getirirdi. Belirli tarihsel kosullar altinda kitlesel miicadelenin gorkemli kazanimlari olarak
goriinen seyler, miicadele alanini ve kosullarini stirekli olarak yeniden tanimlayip
doniistirmedigimiz siirece, bize geri tepebilir. Miicadele devam etmeli. Donisen kosullar,
yeni teoriler ve pratikler gerektirir.

—Angela Davis, The Meaning of Freedom: And Other Difficult Dialogues®

Gundelik hayatlarimizi tim toplumsal diizeylerde baski altina alan ve belirleyen neoliberal sistemleri
degistirmenin imkansizhig ve (ginimiiz 6zgiirlestirici politikalarinin bir yan trind olarak) hakim
toplumsal yapilarin yeniden Gretimi ile bu yapilara karsi direnisin paradoksal es zamanliligi karsisinda,
gunimdiziin 6zglrlestirici politikalarinin ya da bunlarin devrimci pratiklerinin neler oldugunu yeniden
dusinmemiz gerekiyor. “Devrimci” vasfi, bu pratiklerin cok somut bir baglam icinde politikayla
iliskilerinden ve toplumu déndstiirica etkilerinden geliyor. Gergek su ki butiin toplumsal devrimler
kendi zamanlarinin misterek hayatinin dayanilmaz kosullariyla bas edebilmek igin, hakim ideolojik,
ekonomik ve politik yapilarin disinda ortaya ¢ikti. Hepsi de radikal bir glindelik hayat tahayyiiliine
dayanan yeni bir toplumsal diizen yaratti. Diger bir deyisle, toplumsal devrimler her zaman
“gayrimesru” araclar kullanarak 6zgirlik, sosyal adalet ve yeni bir 6zgirlestirici mesruiyet icin savasti.
Peki tim bu gercekler miimkin bir gelecegin romantize edilmis varyasyonlari haline geldiginde ve
Ozgirliik neoliberal toplumun temel kavramlarindan biri olarak (kétlye) kullanildiginda ne olacak?

Bu soruya yanit ararken amacim, fiili kiiresel krizi sekillendirmesine ragmen yizlesmemiz gereken
gergek politik sorunlardan kagmak igin kullanilan glinimiz diinyasinin Teror(izm)le Savas
argimanlarinin bize dayattigi mesruluk ve gayrimesruluk arasindaki yanhs ikileme dikkat cekmek.
Ozgiirlik bu noktada neoliberal toplumun temel ve keyfi bir kavrami olarak ortaya cikiyor; (yakin
zamanli ve glincel tiim politik, ekonomik ve toplumsal krizlerden olusan) savas durumunu
mesrulastiran ve bu durumdan daha fazla “liberal” gikar ve esitsizlik devsiren bir fikir. Asker?
midahaleler, tasarruf tedbirleri, multeci politikalari, insani yardim, g¢menlik yasalari, insan haklari vb.
gibi insanligin demokratik savunusunun glincel araglari, séylemsel ve ideolojik olarak 6zglrligiin
anlami Gzerine kuruluyor. Bu araglar (hep birlikte) stirekli kriz hali, gatisma ve terériin yani sira, kiiresel
yonetim zihniyetinin neoliberal mekanizmalarini da olusturuyor. Ozgiirl(igiin bu tersyiiz edilmis ufku,
herhangi bir elestirel diisinme, egitim, 6rglitlenme, direnme ve glinimizin neoliberal mesruluk
konsepti disinda bir yasam stirme imkanini dishyor. Toplumsal direnisin ve 6zgurliik icin politik bir
miicadeleye girmenin mesru ve gayrimesru araglari arasindaki yanls ikilem, politikanin, teorik ve
sanatsal pratiklerin sinirlari konusunda oldugu kadar, direnme sorumlulugu ve devrimci 6znellik
hakkinda da sorular ortaya c¢ikartiyor. Bu yazida, glincel kuramsal tartismalarin ve sanat kurami
¢alismalarinin rotasi takip edilerek, neoliberallerin ve devrimcilerin gliniimiziin siirekli savas

! Metin, Border Thinking, Marina Grzini¢ (Ed.) (Academy of Fine Arts Vienna ve Stenberg Press Berlin, 2017)
icinde yayinlanmistir. Tekrar basim ve Tirkgeye geviri igin izin veren kitabin editori ve yayincilarina tesekkir
ederim.
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durumunu kavrayislari dogrultusunda birbirine zit baglamlara oturttugu 6zglrlGgin anlami
aranmaktadir. insanlarin hayatini gayrimesru kilan savas.

Surekli Savas Durumu

Keyfi 6zglirlik modeli ve onun ¢ikarci liberal degerleri tizerine kurulu hakim neoliberal devlet aygitlari,
baskici kimlik politikalari ve vahsi somuiri ekonomisiyle sadece sinif, irk, toplumsal cinsiyet vb.
toplumsal/ekonomik/politik/kultirel ayrimlar yaratmakla kalmaz; stirekli ve kiiresel élgekteki savas
durumunun idari ve yonetimsel mekanizmalariyla daha ziyade “insan atigi” (atik-olarak-insan) yaratir.
“Insan atig”nin birbiriyle iliskili en az tic anlami vardir: Sembolik, bio-politik, politik-ekonomik. ilk iki
yaklasim, toplumu saflastirma ve koruma (mudahale) denen seyin siddet yikla araglari kullanilarak
pisligin, tehlikenin, gereksizligin, kirlenmenin Oteki’ne yiiklenmesiyle kurulan toplumsal diizeni (yeniden)
uretir.® Aradaki fark atik-olarak-insanin bireysel ya da kolektif diizeyde topluma bir tehdit olarak
kurulmasidir. Marksist elestiri, tglincl bir politik-ekonomi yaklasimindan hareketle atik-olarak-insani
kapitalist Giretim seklinin yan tiriinii olarak ele alir.*

Marina Grzini¢in glig, siddet ve korku ile sekillenen savas-devleti tanimi, neoliberal devletin en kusursuz
tanimidir: Fasist devletin tarihsel anlaminin 6tesine gecerek “bugiin diinyadaki ana tahakkiim mantigi
neyse odur ve bu savas mantigidir”’’ der. Grzini¢’e gore savas-devleti tarihsel fasizmden bazi 6geler
barindirir: “Hikimran bir lider, halk, hayatin idamesi olarak 6lim” gibi. Ama ayni zamanda mevcut
neoliberalizmden de unsurlar vardir: Temel bir hak olarak bireysel 6zgiirliik ve bagimsizlik gibi. Santiago
Lépez Petit’e referansla postmodern fasizmi, birlestirici 6genin savas oldugu, makbul 6zerk farkliliklarin
kendi kendini kurmasina dayanan bir 6z-yonetimsellik bicimi olarak agiklar. Boylesi bir savas-devleti
“Otekini sterilize edip catismayi kamusal alandan ¢ikartmak ve politik olani etkisiz kilmak”® icin kapitalist
ulus-devletin anlamini biiker ve siirekli olarak “tekilliklerin akil almaz ‘6zgtrltgiintin’ cogalmasini”’ talep
eder. Bunun en iyi 6rnegi de merkez ve gcevre kimlikler arasindaki gigli iktidar sinirlarini koruyan insan
haklari alaninin uzlasmaci glindemidir.

Tarihi olaylari takip ederek diyebiliriz ki kiiresel veya topyek(n savas, Bush yonetiminin 11 Eylil 2001
saldirilarina bir cevap olarak Terér(izm)le Savas adi altinda hayata gegirdigi uluslararasi askeri harekat
planiyla basladi. NATO destegiyle Birlesik Devletler ve Birlesik Krallik tarafindan yiritilen Terorle Savas
ilk olarak El-Kaide ve diger teror 6rgiitlerine karsi baslatildi ancak kisa siirede Saddam Huiseyin, Irak ve

3 insan-olarak-atiga sembolik yaklasimlar cogunlukla Mary Douglas’in Purity and Danger: An Analysis of Concepts
of Pollution and Taboo (Londra: Routledge, 1966) [Saflik ve Tehlike: Kirlilik ve Tabu Kavramlarinin Bir
Cozumlemesi]; ve bir uzak tutmaya ¢alisma, bastirma, itibarsizlastirma ve asagilama stireci olarak abject ve
abjection’in (dislanmasi, gikarilip atilmasi gereken) anlamlari Gizerine Julia Kristeva’nin Powers of Horror: An Essay
on Abjection (New York: Columbia University Press, 1982) [Korkunun Giigleri: igrenclik Uzerine Deneme] adli
kitabinda ele alinmistir. Bio-politik yaklasimlar ise genellikle Michel Foucault’nun bio-politika ve devlet irkciligi
kavramlari tizerine (Foucault, Society Must Be Defended: Lectures at the Collége de France, 1975-1976, New
York, NY: Picador, 2003); Giorgio Agamben’in “kutsal insan” ve “¢iplak hayat” kavramlari lizerine (Agamben,
Homo Sacer: Sovereign Power and Bare Life, Stanford, CA: Stanford University Press, 1998); ve Achille
Mbembe’nin nekropolitika kavrami Gzerine (Mbembe, “Necropolitics,” trans. by Libby Meintjes, Public Culture
15, no. 1 (2003): 11-40.) yazilarinda irdelenmistir.

* Marx kapitalizmin surekli olarak “nifus fazlasi” isciler Grettigini (Capital, Volume 1, New York: Penguin Books,
1976) ve daha da 6tesi, “insanlari ve emeklerini hesapsizca tliketerek isgilerin hayatini ve sagligini ziyan ettigini”
(Capital, Volume 3, New York: Penguin Books,1981) savunur.

> Marina Grini¢, “From Biopolitics to Necropolitics and the Institution of Contemporary Art,” Pavilion, no.14,
(2010): 53.
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digerlerini de kapsayacak sekilde genisletildi. Dlinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a saldirilar kolektif
yasin suiistimal ve manipule edilerek ulusal bir intikam istegine indirgenmesine vesile edildi; intikam
adina 6zgurliik ve demokrasi ihrag edilebilir metalara donistlrildi: “Direnisleri saldirganca askerf
operasyonlarla bastirilan bir halka satilabilen ya da dayatilan bir meta [...]. Ozgiirliik ve demokrasi adina
katliam ve savas!”® Daimi finansal kriz ve terdr korkusundan faydalanirken, 6zgiirliik ve demokrasi
fikirlerini de sahiplenen neoliberal savas Gretme aygitlari, terérle savasa karsi gelisebilecek herhangi bir
politik 6znelesme ya da savasin strekli hale gelmesine meydan okuma olasiligini engelledi. Catherine
Hass’in dikkat cektigi gibi, glinimiiz savasi zorunlu olarak daimi bir savas, ¢linkl sonunu, yani BARISI
hedefleyen igsel bir politik ya da 6znel amaci yok. Doktora tezinin bashgi olan “Qu'appelle-t-on une
guerre? Enquéte sur le nom de guerre aujourd’hui” [Savas kelimesi bugiin ne anlama geliyor?] sorusu,
kendisinin de belirttigi gibi, savas ve baris arasinda artik bir fark kalmamasi nedeniyle amaci barisi tesis
etmek olmayan® glinimiiziin bu savas durumunun zorunlu strekliligine isaret ediyor. Sinirlari olmayan
boylesi bir kiiresel savas, 6zgurlik, demokrasi ve insan haklarini koruma adina yapilan yasal askerf
midahaleler ve silah ticareti anlasmalari gibi baska politik kosullar tarafindan yonetiliyor.

Savas-devletinin tanimi gibi glincel savas durumu da bizi, neoliberalizmin, kiiresel kapitalizmin daimi bir
ekonomik, politik ve toplumsal kriz kadar “insan atig1” da yaratan kurucu ideolojisi oldugu sonucuna
gotiurayor. Bugiin, kerameti kendinden menkul birinci diinya siyaseti, demokratik yurttaslik
zorunluluguyla nihai ¢6ziimin yeni baskici bigimlerini mesrulastirma ve uzlastirmaya hizmet ediyor. Bir
yandan megru ve gayrimesru diye yeni bir ikili karsitlik yaratirken, bir yandan insan haklarini
neoliberalizmin sistematik yeniden yapilandiriimasinin araglarindan biri olarak ilan eden bu nihai ¢6ziim,
kiresel giivenlik icin sirekli savas (bir baska deyisle Terdrle Savas) ve neoliberal birinci diinyaya karsi
radikal bir direnis (en basindan terdrist ya da yasadisi damgali) arasinda diizmece fakat temel bir se¢im
sunar. Bu segim yerine su sorulara dikkat gekmeliyiz: Mesru kabul edilen neoliberal baskici sistemlere
direnen ya da bunlarin disinda kalan tiim bu yasadisi, kacak, izinsiz, yersiz-yurtsuz, ya da herhangi bir
nedenle istenmeyen “picler” kimlerdir? Ya sadece “yasadisi olmak” icinde yasadigimiz kiresel esitsizligin
baskici neoliberal sistemini kirip gegebilirse? Ya da daha basitge, toplumsal bir devrim fikri nasil
(yeniden) kurulur; ya da 6zgtirligiin bitin ele gegirilmis/saptiriimis anlamlarinin ve gegmis devrimci
mucadeleler ve direnislerden kalma eskimis/ici bosaltilmis dilin 6tesinde, bugtin nasil bir kolektif degisim
yaratabiliriz?

OzGURLUK NE DEMEKTIR?

Bu soru, Angela Davis’in uzun yillar boyunca gliinimuz dinyasinin iktidar yapilarinin baskici
mekanizmalariyla gatisip, onlar lizerine disiinlp, onlara karsi direndikten sonra yazdigi yazilarda
sordugu sorudur.'® En magrur idealist yaklasimla boylesi bir 6zgiirlik —toplumsal 6zgiirlesmenin ve
mucadele/direnis/devrim ile kazanilan 6zgirligiin temeli olan suirekli devrim kavramina isaret eden-
strekli bir direnistir, tamamen farkli bir gelecegin; kolelik, kolonyalizm, irkgilik, patriarka, kapitalizm,
fasizm vb.nin 6tesinde 6zgirlestirici bir kolektif dontsiimiin temel toplumsal 6n kosuludur. Ama ayni
zamanda 6nemli tarihi olaylar ve devletin maddi (post)ideolojik dontsiimleriyle 6zgiirlik, kiresellesen
neoliberal toplumun en pahali kelimesi haline geldi.'* Bugiin, dzgiirliik, neoliberal sistemin politik ve

8 Davis, Meaning of Freedom, 89-90.

° Bkz. Catherine Hass, “Qu’appelle-t-on une guerre? Enquéte sur le nom de guerre aujourd'hui,” (Doktora tezi,
Université Paris 8, Paris, 2001).

10 A.g.e. Angela Davis’in konusmalari, roportajlari ve yazilarinin toplandigi kitabin adi.

" Freedom: The Most Expensive Capitalist Word [Ozgiirlik: En Pahali Kapitalist Kelime] adli tiyatro oyunu,
yazarlarinin diinyanin en izole ilkesi olan Kuzey Kore’ye yaptiklari arastirma gezisine dayaniyor. iki yazar, Maja
Pelevic¢ ve Olga Dimitrijevic, slirekli yogunlasan kiiresel gbzetleme ¢aginda 6zglrligin anlamini sorguluyor ve
Kuzey Kore’nin totaliter rejimindeki hakim kliseler ve propagandayla Batili neoliberal demokrasileri karsi karsiya
getiriyor. Bkz. http://festival.bitef.rs/event/freedom-expensive-capitalist-word/.




ekonomik iktidar kademelerinde kendilerine daimi bir yer edinmis kisilerin hukuklariyla saplantili bir
sekilde es anlamli olarak kullaniliyor. Neoliberal devletin var olan iktidar yapilari ve onun diizen koyucu
ve baskici aygitlarinin 6tesinde, karmasik bir toplumun radikal 6zgirlestirici bir kavrayisini gerektiren
daha biyik kolektif bir yeni toplum (birlik) talebi ile devrimci bir 6zgirlik tasavvur eden Davis,
6zglrlGgun bir olus streci oldugunu hatirlatiyor. Baska bir ifadeyle bu, “birlik icindeki farkhligi gorebilme
ve anlayabilme, ve degistirmek istedigimiz diinyaya ickin hiyerarsileri yeniden Gretme meyline
direnebilme”*? surecidir.

Davis’in kitabina 6ns6z yazan Kelley’e gore tim karmasikligi ve farkhliklariyla herkesi kapsayan bir
toplum fikri, neoliberal toplum fikrinin tam tersine, adalet ve esitlik kadar egitim, saglik ve barinma
haklari ile polis devleti ve kapitalist devletin yikilmasi Gzerine kurulacaktir.” Ozgurltgiin anlamini tersyiiz
eden neoliberal toplum fikrinin yeni bir durum olmadiginin altini ¢izmek gerekir. Ludwig von Mises,
Friedrich Hayek, Milton Friedman ve bazi baskalari, 1l. Diinya Savasi ertesinde bunu kapitalizmin en ug
ozglrlik tanimi olarak sunmuslardi. 1947 yilinda (von Mises, Hayek ve Friedman da dahil) 8 Nobel
Ekonomi Odiili sahibinin yani sira tinlii iktisatgilar, felsefeciler ve entelektiieller tarafindan kurulan Mont
Pelerin Cemiyeti (Hayek tarafindan organize edilen ilk toplantinin yapildigi isvicre’nin Montré sehrindeki
otelden ismini almistir), 6zgiirligii liberal devletin temel degeri olarak ilan etmisti. ifade dzguirlGgi,
serbest piyasa ekonomisi, acik toplumun politik degerleri bu uluslararasi 6rgiit sayesinde klasik
liberalizmin géstergeleri haline geldi. Fordist donem ve Keynesyen refah devleti zamanlarinda gerilese
de daha sonra gittikge etkisini artiran Mont Pelerin Cemiyeti, 1970’ler ertesinde kiiresel yeniden
yapilanmada en etkili ideolojik ve teorik temellerden biri haline gelerek neoliberalizmin ABD
hegemonvyasi altindaki yiikselisine olanak sagladi.** Lidija Radojevi¢’e gére toplumsal Gretimin béylesine
piyasa odakli bir yeniden diizenlemesi, cografi ve tarihi kosullara uygun olarak devletin anlamini ve
roliini degistirdi. Boylece dogan neoliberal devletin amaci, vatandaglarinin davranislarini yapilandirmaya
uygun kurumsal ortami yaratmak ve devlet iktidariyla es zamanli olarak mesru ve gayrimesru arasindaki
—kendisine direnisi imkansiz kilacak- ebedi cizgiyi (yeniden) tretmekti."

Buradan bugiin neoliberal sistem icinde glindelik hayatin butlin boyutlarinin, karllik, normatiflik ve
rekabet ilkeleriyle belirlenen bireysellesmis sosyal iliskiler nedeniyle, piyasa mantigina indirgendigi
tezine geliyoruz. Baska bir deyisle, neoliberal sistem (devlet), sivil 6zne kavramini yénetir ve
vatandaslarin kendilerini, bilgi ve becerilerini donistirerek ilk yatirimi olarak insan sermayesini yaratir.
Bu ydnetim ayni zamanda kisinin kendi hayatini stratejik olarak planlama ve orgiitleme kabiliyetini de
kapsar —kisinin neyin kendisi i¢in karli, yararli ve olumlu oldugunu hesaplama se¢enegi, bireysel
sorumluluk alma ve kisisel bakim gibi.

Toplumsal farkliliklar ve politik paradigmalar, sivil 6znelestirmede de 6nemli yer tutan azinhk/cogunluk,
merkez/cevre, 6zel/kamusal ve evrensel/tikel gibi ikili karsitliklar yaratti. Kiltirel baglama oturtulan
(etnisite, toplumsal cinsiyet ve sinif gibi geleneksel kategoriler Gzerine kurulu) sistemik farkhliklarin
yarattigi cokkilturli toplumda var olan ekonomik ve politik farkhliklar, kimlik politikasi, uzlasi ve tolerans
ideolojisiyle (insan haklari) parcalandi ve etkisiz hale getirildi. Bu farkli topluluklarin ortak géstereni
aslinda homo oeconomicus [ekonomik insan]dir: kendi hayatina yatirim yapar.*®

"> Robin D. G. Kelley, Angela Y. Davis’in Meaning of Freedom kitabina 6ns6z, 14.
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" Lidija Radojevi¢, “The lllegality of Freedom” (Ders, Academy of Fine Arts, Viyana, 11 Aralik, 2016),
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freedom.
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'8 Michel Foucault: “Homo Economicus bir girisimcidir, kendi hayatina yatirim yapar.” Michel Foucault, The Birth
of Biopolitics (Palgrave Macmillan, 2008), 226. Wendy Brown: “Neoliberal toplum hayatinin her alaninda




Hepimizi belirleyen seyin bu kiiresellesen neoliberal toplumsal (yeniden) tiretim sekli oldugu
gerceginden ve bu diizenin 6zglrlik fikrini bize karsi kullanmasindan hareketle diyebiliriz ki, 6zgurliik
talebi icin gecmisteki motifler ve 6zglrlestirici hareketlerin ve devrimci miicadelenin tarihsel araglari
artik ise yaramiyor. Boylesine maddi-neoliberal kosullar altinda 6zgirlik, tarihsel ve devrimci manada
kolektif miicadele anlamini yitirdi, ciinki bireylere kendi kimliklerini yaratmalari icin bir meta gibi
dagitilmisti. Kara Panter Partisi’'nin (1966) kurulmasinin 51. yil dénimiinde, kiresellesen,
demokratiklesen diinyaya gémilmus devrimci 6zgurligin nasil kiiresel bir “kiltirel miras”, tliketim
normu, estetik deger, moda veya icinde yasadigimiz maddi kosullarda pek de anlam ifade etmeyen varla
yok arasi bir devrimci retorik tekrari islevi tstlendigini gorebiliriz. Daha ¢ok aldatici bir nostaljinin
uyusuklugu seklinde tezahiir ediyor. Birkag yil dnce Angela Davis, Occupy hareketiyle ilgili konusurken,
ihtiyacimiz olan seyin boyle eski devrimci mitlerin aldatici bir tekrari degil, devrimci bir toplumsal
degisim yaratmak, bu dayanilmaz neoliberal hayatlarimizdan bizi radikal bir gelecege tasimak icin yeni
fikirler ve stratejiler gelistirmek oldugunu soyledi:

“Kag defa insanlarin ‘Keske yeni bir Kara Panter Partisi kurulsa, ancak o zaman gergekten bu Adamlarla
micadele edebiliriz, anliyor musun?’ dedigini duydum. Peki ya deseydik ki “Artik adamlar yok.” Aci var.
Baski var. Dehset verici irkgilik var. Ama bu irkgilik hayali bir ‘Adam’dan kaynaklanmiyor. Dahasi, cinsiyet
ayrimciligiyla, homofobiyle ve tehlikeli bir sekilde kiresellesen kapitalizmin getirdigi daha 6nceden
gorilmemis dizeyde bir sinif sémiristyle oralmis durumda. Bizi 21. ylzyila tasiyacak yeni fikirlere ve
yeni stratejilere ihtiyacimiz var.”"’

Tamamiyla Farkli Bir Gelecek Olarak Ozgiirliik

Buglinlin sanati, 6zgirligin anlamini var olan toplumun, ya da daha dogru bir ifadeyle, neoliberal
devletin 6tesinde anlamak ve radikallestirmek icin ne sunabilir? Hi¢ kusku yok ki gliniimaziin en acil
politik sorunlarinin dile getirilmesi kadar tamamiyla farkh bir toplumsal gelecek tahayyili ve toplumun
ozglrlestirici bir yeniden soyutlamasi icin bir alan agiyor. Diger bir deyisle bugliniin sanati, karsi-tarihsel
bir aciliyet olarak giincelle ylizlesme ihtiyaciyla, arada gidip gelmeyle, konusulmayan tarihle ve
Utopyaci/distopyan gelecekle toplumsal gercekligimizi sekteye ugratan hata politikasi Gretiyor. Burada
yeni bir kavram olarak ortaya atilan “hata politikasi”, nadir istisnalarla sanatsal ya da kilttrel kurumsal
yapilari ve kemiklesmis akademi diinyasini yarip gegmenin imkansizhigiyla ilgilidir. Glincelde yasamanin
bir semptomu olarak bu yanilginin isaret ettigi sey, yerinden ¢ikarma ve yeniden yerlestirme, gérindarlik
ve gériinmezin varlig, olasilik ve deneylemenin 6zgirligl ve daha pek ¢ok donistiriici vaattir.

Ozgiirliik politikasini var olan neoliberal, patriarkal, kolonyal toplum modelleri disinda hayata gegiren,
kavramsallastiran ve tahayyiil eden sanat ¢alismalari ya da projeleri var. Bu kékten farkli geleceklerin
tekil anlamlarinin kizil hatti, takip eden paradigmatik érneklerde aranabilir.

Naked Freedom (2010), sanatgci ve kuramci Marina GrZini¢ ve Aina Smid’e ait bir film/video isi. Var
olmak, birlikte dislinmek ve birlikte yaratmak igin sanatsal durumlar yaratan ikilinin videosu Achille
Mbembe’den bir alintiyla basliyor: “Terori, 6limi ve 6zglrlGgi birbirine baglayan sey, fanilige ve
politikaya iliskin esrik bir kavrayistir.”*® Kiiresel kapitalizmde toplumsal hayatin kuralsizligina odaklanan

neoliberal girisimci olarak vatandas-6zne.” Wendy Brown, “Neoliberalism and End of Liberal Democracy,”
Edgework: Critical Essay on Knowledge and Politics iginde (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2005), 42—
44, Jason Reed: “insan sermayesinin 6zneleri olarak kurulan bireyler yoluyla oldugu kadar, 6znelligin belirli bir
Uretimi yoluyla neoliberalizm.” Jason Read, “A Genealogy of Homo Economicus: Neoliberalism and the
Production of Subjectivity”, “The Birth of Biopolitics,” icinde, Foucault Studies, no. 6 (February 2009), 6zel say!:
25-36.

v Davis, Meaning of Freedom, 18.

'8 Marina Grzini¢ ve Aina Smid, “Cista sloboda (Naked Freedom) 2010,” 13 Subat 2013, http://grzinic-

smid.si/?p=413



filmde karakterler toplumsal hayata katilmaya, politik yaraticilik gostermeye ve radikal bir 6zgirlik
tanimi yapmaya calisiyor. GrZini¢ ve Smid, toplumun yeniden kavramsallastiriimasina deneysel olarak
yaklasiyor. Sovyet yénetmenler Vertov ve Eisenstein’in politik kurgu kuramindan hareketle, sanat
Uretiminin (ginimiizde toplumsal olarak carpitilmis ve politik olarak dngorilebilir olan) alisilagelmis
araclarini sorguluyorlar. Subat 2010’da Duke University’de diizenlenen “Egitim, Gelisim, Ozgiirlik”
atoélyesi sirasinda ¢ekilmis Kwame Nimako ve Marina Grzini¢ arasinda gecen bir tartisma araciligiyla,
(neo)liberalizm ve (yeni) sémiirgecilik meselesini masaya yatiriyorlar.” Tartisma, bugiin yeniden
belirlenen kiresel sinirlari ve ¢eperleri, olasi radikal topluluklarin kaybolmus tarihsel anlarini ve yeni
kiresel anlatilara ve imkaniz hareketlere simdiden dahil olmus dengesizlikleri ve kisitlamalari ortaya
koyuyor. Nimako’nun “Sen orada (Afrika) oldugun i¢in biz buradayiz (AB),” climlesine cevaben Grzini¢
soyle diyor: “Biz buradayiz (AB) ¢linki sen oraya (Dogu Avrupa) gitmek istiyorsun.” Bu tartisma, kiiresel
kapitalizmin sistematik siddetinin ve zulmiiniin neoliberal ideolojiyle mesrulastirilmasina karsi
(“karmasik birliktelik” igin) yilriutilecek ortak micadelede (post)kolonyal iliskiler kiimesini anlamanin
karmasiklig meselesini ortaya cikariyor.

Jonas Staal tarafindan hayata gegirilen New World Summit (NWS), giinimuzde yerlesik bir demokrasi
pratiginin uygulanabilecegi bir alan tasavvur etmek icin sanati kullaniyor. NWS sanatsal ve politik bir
orgut olarak 2012 yilinda kuruldu.?® O giinden beri demokrasiden dislanmis ya da kendini dislanmis
gbren kurumlara “alternatif parlamentolar” kurarak ev sahipligi yapiyor. Kendi ifadesiyle NWS, terére
karsi savas gibi, kendini “demokrasi yanlisi” olarak tanitan ancak yayilmaci, askeri ve kolonyal kazanimlar
pesinde olan 6rgiitlerin demokrasi kavramini suiistimal etmesine karsi ¢ikiyor. Ulus-devlet modelini
reddeden proje, toplumun her diizeyinde devletsiz demokrasi disiplininin uygulanmasiyla hayata
gecirilecek 6z-yonetim ideolojisini benimsiyor. Dolayisiyla sanat pratigi ya da daha dogru bir ifadeyle
formu ya da sanat morfolojisiyle iliskili olarak bu proje, “devrimci bir pratikle miimkin hale gelecek fakat
heniiz hayata gecirilmemis gerceklik tliri” olarak devrimci gercekgilik fikrini (yeniden) glindeme
getiriyor. Staal’a gore devrimci gercekgilik “neyin gercekei neyin itopyaci; neyin makbul vatandaslik
neyin terorist eylem oldugunu belirleyen” senaryoyu reddeder. “Devrimci gercekgilik, glincel
Uretkenligimizi belirleyen yapilari reddettigimizde —ki bu durumda spesifik olarak ulus-devlet sahnesi
tarafindan kontrol ediliyor- devreye girer ve yeni olasi gerceklikleri sekillendirmeye odaklanir.”**

Boylesi bir ideolojinin maddiyati, formu ve morfolojisi, devletsiz demokrasi pratigiyle, hem sanati hem de
politikayi stirekli dénustiirir.?

Global iktidar iliskileri politikasinda oldugu kadar sanat teorisi alaninda da yeni bir devlet sekli ortaya
cikiyor, o da “devlet icinde devlet” ya da daha iyi bilinen adiyla ve Turkcedeki kullanimindan alinan
derin devlet. Karen Mirza ve Brad Butler, imgelerin, objelerin, isbirliklerinin, diyalogun ve toplumsal
olanin sartlarini ve kosullarini inceledikleri The Museum of (Non)Participation® adl projeleri
kapsaminda, 2012’de China Miéville ve sanatgi-aktivist grubu Mosireen ile birlikte Deep State [Derin
Devlet] adh bilim kurgu tirtiinden etkilenmis bir protesto “egitim filmi” yapti. Film farkli politik direnis
ve miicadele anlarindan ve 6zellikle de 2011’de Misir’daki ayaklanmalardan (“demokrasi ve 6zgtrlik”
adina gerceklestirilen s6zde devrimci miicadele) goriintilerle basliyor. Derin devleti kanitlamak
mimkin degil; kendi 6zel ¢ikarlari s6z konusu ve gercek gl iliskileri yaratiyor; “genellikle disardan

¥ Kwame Nimako, “Images of Struggle, Politics and Decoloniality,” kronotop.org (2015),
http://www.kronotop.org/ftexts/interview-with-marina-grzinic/.

% Bkz. About sayfasi, New World Summit, http://newworldsummit.org.

2! Jonas Staal, “IDEOLOGY=FORM,” e-flux dergisi, no. 69 (Ocak 2016): 5,
http://www.e-flux.com/journal/69/60626/ideology-form/.

2 A.ge.7.

23 Bkz. http://www.museumofnonparticipation.org/.




demokratik izlenimi veren”?*

temel kararlar aliyor. Popiiler protestolar, yasal siddet kullanimi ve
engelleme eylemleriyle bu film, devlete niifuz eden akiskan ve gériinmez etkileri takip ediyor. Yeni
cekilmis gorintilerle arsiv cekimlerini canh bir sekilde montajlayarak gecmis, simdi ve gelecegi bir
streklilik icinde veren film, (6zgirluk icin kosan) gosterici ile (demokrasi ile kontrol edilmeyen) derin
devlet arasindaki ¢catismalari takip ediyor. Gliniimiz demokratik toplumlarinda hayal kirikligi, kayip ve
Utopyaci hayallerin tasavvurun sinirlanmasi siireci ayni zamanda derin devletten (diktatorlik devleti)
kurtulma siireci. Bu film sadece glinimiiz protesto ve direnis hikdyelerini mercek altina almakla
kalmiyor, ayni zamanda neoliberal kapitalist devlet cercevesinde, tarihin sona erdigi postmodern
diinyanin tek sansi olan (genel olarak golge hiikimetle es anlamli) derin devletin karsisinda yer alan

demokrasi ve 6zgiirlik kavramlarini da inceliyor.

Hata politikasi ya da hata estetigi 6zglrliglin anlami ile ugrasan pek ¢ok sanat eserinde mevcut.
Margareta Kern’in To Whom Does the World Belong?*® adli animasyonunda kullandigi basit imajlara
baktigimizda, stop motion/agir cekim animasyon teknigi, ¢izimler, konusma sesi, siir kayitlari, video
belgesel, sesler ve sessizlikleri kullanan politik kurguyla karsilagiyoruz. Ve bunlar da bizi yonlendiren,
duslincelerimizi isgal eden, hareketlerimizin yoniinii degistiren bir i¢ ses yaratirken, bir yandan da
eszamanli hislenmemize neden oluyor. Borsanin kapanisini haber veren bir ses duyuluyor, siir dizeleri
bir kadin bedeninin kivrimlarini ¢iziyor, 2011 Arap Bahari sirasinda Misir’da bir sokakta bir beden yerde
surikleniyor. Toplum yenildi; bir tarafta bir kadin polis tarafindan doviiliyor; neoliberal devlet ve
partiarka 6bir tarafta; tim diinyayi dolasan bir imajin igindeki bir ayrinti. Diktatorliige son vermek igin
baslayan savas kisa slirede Terére Karsi Savasa donlsiyor. Bu imajin arka fonunda saklanan
neoliberalizmin kurtulusu icin strekli, gerekli ve kurucu bir faktér haline geliyor. Basarisiz bir devrim ya
da surekli bir savas gibi politik eylemleri ¢cergcevele(me)yen medya, gorlinir olani gériinmezin yerine
koyarak toplumsal bir gergekligin ortak yapimcisi oluyor. Duygulanimin politik kurgusunu —imaj
animasyonu sireci icin gerekli hata- kullanan Margareta Kern bizi sadece ¢izime eklemiyor; daha ziyade
bizi ait oldugumuz diinyaya c¢ekiyor. Cizili bir cercevedeki bu politik gosteri, estetik hata aninda asili
kalmis bu animasyon, ayni zamanda bu yazinin kirmizi hatti —devleti, ekonomiyi ve sanati agiga ¢ikartan
hat. Neoliberalizm g¢aginda kiresel toplumsal durumlarin kaydini tutan belgeselle, o imajlarin
otopsivari yapisokiimini yaparak gerekli bir politik 6znelesmenin gercek, gériinmez ve bos
mekanlarini gdsterecek sekilde parcgalara ayiran animasyon st Uste biniyor. Glnimiiz toplumunun
devlete karsi baskaldirisi, protestolarin anime edilmis arsiv goriintiilerinde bir an igin goriiniir oluyor:
Ogrencilerin harg parasi eyleminde (ingiltere, 2010), saglik biitgesi kesintileri protestosunda (ispanya,
2012), diktatorliige karsi ayaklanmalarda (Misir, 2011). Ozgiirliik, sosyal haklar (is, saglik ve egitim
hakki) ve insanlk onuru (esitlik) talep eden baskaldiri, bu animasyonda ne oldugunu géstermeyen ama
giindelik politikanin mevcut durumunu (yeniden) Ureten gergevelere sikismis durumda. Kolektif
baskaldiridaki her bireysel politik 6znenin sesi, animasyonun kesintili komik sesi bugiinin diinyasinda
bagkaldirinin, protestonun ve devrimin etkili imgelerini Giretmenin mimkdn olup olmadigini
sorguluyor.”®

Toplumsal bir Gtopyanin sinirlari ve vadettikleri Gizerine teorik diizeyde diisinmenin ve biiyik olaylarin
ve bu olaylarin imgelerinin temsil edilemeyen evrenselliginin 6tesinde, fazlalik/direnis, 6zgtrliik ve
heniiz var olmayan politik ve hatta sanat(sal) tekillikler [singularity] tasiyan yaratici stiregler ve pratikler
var. Jean-Luc Nancy’nin isaret ettigi gibi, tekil [singular] kavrami Latincede [singuli] daha bastan
cogullugunu ilan eder: “Tekil esasen her biri anlamindadir ve dolayisiyla ayni zamanda tiim digerleriyle

# A.g.e.

% Bkz. http://www.margaretakern.com/.

%6 Bkz. Jelena Petrovi¢, “The Politics of Glitch or Aesthetics of Error?”, Margareta Kern’in “To Whom Does the
World Belong?” adli Kasim 2015’te Cultural Center Belgrade’da agilan solo sergisinin katalogunda.




ve digerleri arasindadir. Tekil coguldur.”*’ Bu paradoksa karsin, tekillik ve cogulluk birbirinin zitti

degildir, karsilikli birbirlerini belirlerler: Her tekillik, digerleriyle “birlikte olma” ¢ogullugunda baska bir
seydir. Kilit nokta varolusun ancak bir-baskasiyla-karsilikli iliski kurabilmesidir, birlikte-var olma
acisindan, tamamen farkli bir toplum kurmak i¢in. Bu manada bugiin (gliniimiziin nihai zulim formu
olarak) neoliberalizm diinyasina tekil bakis gibi, ya da (6zgurliglin neoliberal tanimini ya da 6zellikle de
direnis s6z konusu oldugunda mesru/gayrimesru ikiligini kabul etmeyerek) zaman ve mekéani politize
eden kirilmalar olarak goériinen sanatsal pratikler, digerleriyle-birlikte var olarak radikal bir degisim
talep eden baska bir tekilligi birlikte yaratiyorlar. Ge¢misin ve glinimizin toplumsal, politik ve hatta
ideoloji-sonrasi diizenlerini yarip ge¢gme potansiyeline sahip baska bir tekilligi birlikte yaratiyorlar; bu
tekillik, ginim{ziin neoliberal, patriarkal ve kolonyal gercekliginin bin parcaya béldigu siniflar ve
kimliklerin 6tesinde bir gelecege isaret ediyor.

ingilizceden ceviren Gamze Hizli
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