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Dinyanin gilincel tarihindeki gelisimsel streglerin farkli bolgelerdeki 6zgiil kosullara ve durumlara
tabi oldugu gergegini - glincel tarih igindeki olaylar igin asli nitelikte gdrdiigiimiiz ve daha iyi bir
diinyaya fikirler kullanarak ulasma kavgasi baglaminda bize kararli konumlar kazandiran kurallar
tarafindan basitlestirilmesi ve tam bir berraklikla degerlendirilmesi zor bir cgelisik hareketler
manzarasinin ortaya cikisini - bir yana koyarsak, bugliniin diinyasinda yasanan temel olaylar
nezdinde, bu diinyanin gilincel degisiminin ana ekseni lizerinde iki genel surecin ayirdina varmak
mimkin. Bu iki sure¢ kendilerini farkh bicimde ortaya koyuyorlar ve belki de birbirine zit
noktalardan yola gikiyorlar ama yine de birbirlerini tamamliyorlar, ve hatta son tahlilde denebilir
ki bu iki stireg belli agilardan birbiriyle 6zdes.

Bu iki slire¢ sanayilesme yani bir baska deyisle kentsellesme siireci ve toplumsallasma sireci
olarak adlandirilabilir. Bugilinlin diinyasina egemen olan bu iki paralel gelisimin ilk belirtilerinin
tarihsel belirleyicilerini akilda tutarak ve bUtln ndanslari, varyasyonlari, olasi gelisimlerin
benzersiz eksenlerini bir kenara koyarak -dolayisiyla bu siireglerin kapitalizm ideolojisini ve
sosyalizm ideolojisini kendi kiresellikleri icinde agik bicimde farkli sekillerde belirlemis
sonuglarinin radikal ayrisimlarini da aklimizda tutarak- bu ideojilerin birbirini dislamadigi, ya da
soyledikleri s6zlerin bir Gneme sahip olmadigl ya da tamamen ortlstikleri bir diinyanin gergek,
olasi ve 6zglin gelisimine dair genel ve ortak 6zellikleri gbzlimiziin 6niine getirmeye ¢alisalim, bir
anligina da olsa. Uzerinde diinyanin geleceginin insa edilecegi tek temel olarak, bu gelecegin
saglamhigina itibar edilir, edilebilir bir sekilde lizerinde sekillenecegi temel olarak 6nimiizde
beliren seyin, bitiin bir diinya deneyiminin nesnel bigcimde gegerli temelinin ne oldugunu
saptamaya ¢alisalim.

Bu deneyim en nesnel yani en nétr ifadesini - azami kullanilabilirligi, uygulanabilirligi ve verimliligi
g6z 6nine alindiginda - en soyut ve basitlestirilmis sekilde bicimlendigi, ama ayni zamanda somut
deneyime aragsallastirilmis bicimde kolayca terclime edilebilmesini saglayacak bilimde bulur.
'‘Bilim' s6zcligiine daha kapsayici bir anlam vermemiz daha iyi olur, boylelikle sadece dogal ve
insani bilimlerden bahsetmedigimiz, felsefi bilgiyi de icerir bicimde bltun bilgi tlrlerini biraraya
getiren entegre edici bir baglanti zemininden bahsettigimizi daha iyi ortaya koyabiliriz -glincel
bilim tabii ki henliz bu bahsettigimiz zeminle esdeger bir konumda degildir.

insan deneyiminin bitiini bilim tarafindan kavranir durumda degildir ciinkii siirekli olarak
genislemekte ve kendi Ustline katlanmaktadir ve bilimin deneyimlenmesi insanoglu icin halen
insani deneyimin kendisi olmaktan ziyade insan deneyimi (izerine bir deneyim olma
konumundadir: yani 6znellestiriimemistir ve insanoglu kaginilmaz bigimde 6znellik icinde hareket
eder; bu ylzden bilimin ve onun kullanimlarinin deneyimlenisi halen Ustesinden gelinememis bir
insan-insandisi ayrimi tarafindan sekillendirilmekte; bu da insanin potansiyel glci ile kendine ait
(bilimselligi de iceren) butin deneyim sahasinin gergeklik kazandirilmis gict arasinda bir
catallanmaya yol agiyor. Diger bir deyisle, edinilmis bilginin muazzam bir bolimu insani faaliyetin
canh bir etmenine donlisemiyor, ve insana ait muazzam bir enerji bilginin nifuzunun disinda
kaliyor, ona erisemiyor, ona dair bir farkindalik gelistiremiyor ya da onu sadece seylestirilmis bir
formda algilayabiliyor. Ama modern ¢agin insan deneyimini ve bilginin kendisini giderek daha
fazla seylestirdigi bir dénemde insan deneyiminin yasadigl bu seylesme slreci onu tam da kendi
genislemesinin en gli¢li araci haline getiriyor, kendini bitlinciil bigcim ortaya koyabilmesinin
yolunu agiyor.

Bu slirecin tam ortasindayiz: insanligin taskin seli bu deneyime dogru yonelerek yogunlasiyor,
kendi medenilesmesinin yolunu agacak insanilesme Umidine donlgslyor, ve insanlarin yizyillar
boyunca bilgili ve bilgisiz, varlikh ve yoksul olarak ayristiriimalarina meydan okuyor.
Toplumsallagsma siireci biitiin degerlerin sosyallesmesi anlaminda isler hale geliyor; bu nedenle en
basta ve her seyden 6nce bitin insan bireylerinin aydinlanmasinin getirdigi en genis agilimla,

1 Bu metin “From Single to General” [Tekilden Genele] baslikli makale seckisinde yayimlanmistir (Mladost, Zagreb, 1967 /
DAF, Zagreb, 2005). Tekrar yayinlamamiza izin verdigi igin Matko Mestrovic¢’e tesekklr ederiz.
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bilginin en hizli bigimde edinimiyle ve daha medeni bir yasamin olanakli kilinmasiyla karakterize
oluyor.

Ama bilginin ne oldugu, nerede konumlandigi, nasil bollstlrildigia ve bugilin insanligin bir bltiin
olarak ona nasil katilim gosterebilecegi gibi sorular insan diinyasinin kaderinine dair mihim ve
hayati nitelikteki biitiin sorunlara somutluk kazandirmaktadir. insanligin en kisa zamanda ve en
yogun gayretle kendi kolektif varligina dair dogru bir resim olusturmaktan baska, kendi varolussal
kosullarini bu resmin niyetliligiyle Ustiiste 6rtlistlirmekten baska bir yolu, diger bir deyisle bilginin
bltln olasiliklarina erisebilmesini ve bdylelikle insan diinyasinin belirlenen degil belirleyen
konumuna ge¢mesini saglamaktan baska yolu yoktur éniinde. Mutlak 6zgirlGgiin, yani nesnel
bicimde bilinenlerin 6zgir bicimde tanimlanmis sinirlari iginde kendini 6zgir bicimde yénetmenin
yolu, nesnel bicimde biliyor olma konumuna gegmenin yolu buradan geger.

Ama herkesin malumu oldugu lizere bilimin kendisi bir sipheyi ifade etmistir ve bu stpheyi
glinbeglin glindemde tutar -dlinyay! ydonetme giiclinii elinde tutuyor olmasina iliskin bir stiphedir
bu. Stiphenin de otesinde bu roll agik ve yiksek bir tonda reddetmistir, ve kendi kanatlarinin
altinda pes etmek ve geri gekilmek igin yeterli sayida neden bulmaktadir. Bilim nesnellik
kavramini ilk reddeden ve onu var olmaktan ¢ikaran odak olmustur. Ama bunun nedenini
hatirladigimizda ve modern diinyanin kendinden uzaklagsmis olmasinin en biyilk ispati olarak
degerlendirdigimizde herhangi bir hataya diismeyiz. insanoglunun insanliktan uzaklasmis ve
yabancilasmis olmasi gergegi, bilimin faaliyetlerinin niyetliligini ortadan kaldirmakta ve boylelikle
glncel bilim lzerinde dogrudan bir etkiye sahip olmaktadir. Bilim, insanin igindeki sinirlari —
sadece biyolojik ve zihinsel sinirlari degil kendi sosyalligine dair yetersiz bicimde gelistirilmis etik
kriterlerin neden oldugu engelleri — 6nceden ortadan kaldirmayi basaramadigi bir ortamda bu
sinirlarla ylzlesmek zorunda kalacakti, er ya da geg. Bu tir bir sosyallik insanin insanlik
karsisindaki, dilinya karsisindaki ve nihayet evren karsisindaki konumunu dontgstiirme
kapasitesine sahip tek unsurdur. Bilim bugiin arkasini dondigi bu amaca gozlerini gevirdiginde
yasamsal 6neme sahip, fakat ¢o6zilebilir olan sayisiz sorunla karsilasacaktir; bu tir sorunlar
karsisinda yasanan g¢ekinceler bilimin kendi tercihlerinden degil eksik bicimde aydinlanmis insanin
miicadelesindeki egilim ve zorunluluklardan kaynaklanir. Bu tepki sarmali ve varolusun insani ve
bilimsel damarlar arasindaki simsiki 6rilmuslik hali, baslangicindan bu yana kendini ilk defa
lizerinde var olan her seyin butinliglu olarak ortaya koyan diinyanin yazgisina dair giincel
ikilemlerin gozlemlenebilecegi temel diyalektige karsilik gelmekte; bu yazgi iginde insanhgin
glincel ve gelecekteki tarihi baska bir agidan degil bitin insan diinyasinin bitlinsel tarihi olarak
gorilmeli, ancak bdyle bir yontemle gergek bir insanilesmeye ulagilabilir.

BUtlin bunlar, anlamlari yeni yeni ortaya ¢ikmaya baslayan, yeni yeni farkedilen bir dizi olgu
tarafindan desteklenmekte — her seyden dnce, bitiin uluslarin tarih igine nihai anlamda dahil
olmasi, kiire Uzerindeki fiziksel, yani uzamsal ve sliremsel sinirlarin ortadan kaldirilmasi, ve
kiirenin O0tesine gecme, yani onu terkedebilme olasiligl; ve son olarak bu kiire lizerinde herhangi
bir etnik ya da sosyal toplulugun yalitilmis bir yasam siirmesinin olanaksizligl. Ama her seyden
once bahsettigimiz bu iki stre¢ arasinda giderek daha belirgin ve gerekli hale gelen kosutluk:
kiirenin her yaninin, her seyi kapsayici ve gercek bicimde kentsellesmesinin bir gerekliligi olarak
her zamankinden hizli sanayilesme ve her zamankinden de daha gerekli olan sosyallesme. Bu
stregler bilim olmaksizin diiglinelemez ve bilim bu siiregler olmaksizin tasavvur edilemez; bilim
onlarin aygiti haline gelir, bu slreglerin tamama erdirilmesi yoninde giderek daha fazla
gereksinim duyulan bir aygit. Ve modern diinyanin geliskileri bitiinsellestikce, evrensellestikce ve
genellestikce; bilim bu geliskilerin asiimasi yoniinde tek yontem haline gelir. Bugiin bilime sadece
Uretimde degil, Grinlerin degisimi ve dagitiminda da gerek duyulmaktadir; bilimin kriterleri
giderek daha artan bir oranda kabul edilmektedir; ve diinyanin Uretim bolluguyla toplumsallik
eksiklikliginin gelisik bicimde birlikte yasandigl bolgelerinde ve sosyallige dair zenginlik olasiliginin
Uretimdeki eksiklikler yiziinden sinirli kaldigi baska bdlgelerinde ayni oranda gerekliligini
strdurmektedir.

Modern bilimsel sosyalizm toplumsal hareketleri ve dontslimleri bilimsel temellere dayandirma
gereksinime dair farklindahgi zaten gelistirmektedir, bu her zaman en gigla silahi olmustur. Simdi



REL TAREAD

insanilesmenin Bir Kosulu Olarak Bilimsellesme

Matko Mestrovié

bile bu, toplumsal formlarin ve toplumsal-tUretimsel iliskilerin daha sentetik bicimde goriilmesine,
modern uygarligin tarihin amaci olarak gelismesini belirleyen kosullar icinde bu form ve iliskilerin
degerlendirilmesine, kapsayici kentsellesmeye yonelik ilerlemenin saglanmasinda ipuglari elde
etmeye izin vermektedir. Bu bakis bilime — ve onun, insan bilisiminin ve faalliginin vasitasi olarak,
diinyanin insa edilmesini saglayacak zemin olarak aragsallastirilmasinin her boyutuna — daha
blyik bir rol verir, kendisini bekleyen gergek roli verir; ve mevcut toplumsal ve iktisadi sistemler
arasindaki farklarin gérece bir nitelige sahip oldugunu ortaya koyar. Saf bilim ve 6zellikle teknoloji
diizeyinde bu farklar neredeyse tamamen silinir ve 6zel ya da butiinsel olmamalarina ragmen,
kendilerini belirgin bigcinde sadece ideoloji diizeyinde ortaya koyabilirler; buna ek olarak, farklar
toplumsal niyetlilige, maddi ve tinsel Urinlerin kullanilabilirligi ve dagitimina yoénelik kriterler
seviyesinde var olur, ve bu farklar 6zellikle saf ideolojik savasim diizleminde vurgu kazanir ve
¢ogunlukla da yapay bigimde sisirilir.

Ne var ki, sistemler ve bu sistemlerin siyasi gorlis ve taktikleri arasindaki farklar celiskinin
taraflarinin gelisme ve gliclenme yolunda ayni araglara basvurmak zorunda oldugu gercgegini
silemez: bilim ve onun sonuglarinin bilimsel bicimde uygulanisi. Eger bu sistemler giglerinin
kaynagini edilgen bir somiri sisteminden degil de Uretimi genisletme ve vyetkinlestirme
¢abasindan aliyorlarsa bu, Uretimin ve iktisadi sistemin bilimselligi etkeninin belirleyici 6neme
sahip olmasindandir; bu olgu gérmezden gelinemez, gelinmemelidir.

Ama maddi UGretim alani tabii ki bagimsiz degildir; kendi icinde son derece gesitlilik ve ¢ogulluk
kazanan yasamsal ve varolussal etkinligin bltlnlGglnin sadece bir pargasi ve belki de kiiglik bir
pargasidir; (iretimsel olan ve olmayan ayrisimina tanim getirmek, nerede baslayip nerede bittigini
belirlemek giderek daha zor bir hal almaktadir. Saf teorik dogaya sahip 6ngoriler ve deneyimler
¢ok yakin zamanda (iretim pratiginde ve diger pratiklerde uygulama sansina ulasabilir; icattan
uygulamaya giden yol dogrudan olmayabilir, o kadar ki icat alani, uygulamalardan haberdar
olmak zorunda bile degildir, ya da zaten olamaz. Toplumsal pratiklerin bir biitiin olarak isleyisi ve
uygulamalarinda basvurulan yontem, kanal ve sistemlerinin ne kadar caprasik oldugundan,
buradaki ¢evrimsel agorgliniin ne kadar karmasik ve islevsiz oldugundan ve ideal bigcimde
tanimlanmig toplumsal niyetlilik agisindan bakildiginda ne kadar gereksiz ve uygunsuz oldugundan
bahsetmek bile gereksiz. Bu agorgii icinde fazla sayida o6l kanal, tikanmis gecit, yan odacik,
sayisiz engel ve yanlis viraj mevcut; dolayisiyla ancak toplumsal organizmanin bir bitlininin
sagligi ve normalligi agisindan kéti sonuglar doguracak sekilde miimkin. Bunun nedeni toplumsal
varhigin kendisini olusturan tiim temel unsur ve pargaciklarin ¢atlaklar ve armoni eksiligi nedeniyle
ortaya ¢ikan dizensiz, dengesiz ve daginik yapisi. Olasi en muazzam orgitlenme ilkesi — bilim
tarafindan seylerin temel varligina dair kanun ve diinya lGzerinde diizen ilkesi olarak ve bilimin
kendisi tarafindan kendi etkinliklerinin ve orgitlenisinin egemen ilkesi olarak kesfedildigi 6lgide —
toplumun kendi yapisinin yasamsal projesi olarak uygulanmaz, uygulanamaz. Gelecegin temel
o6devi, amaci, yoringesi ve tek ¢dzimi topyekun bir bilimsellesmedir. Bu kavram gergek anlami
icinde algilandiginda ve uygulamaya kondugunda, bilimsel mekanizm, bigimsel teknikgilik ve
pragmatizm nedeniyle buglin lizerine yapistiriimis olan bltliin olumsuz etiketlerden, asagilayici
anlamlandirmalardan siyrilacak ve yiizeysel kavramlar, yarim kalmis deneyimler ve buglnki
yetersiz sosyallesim kosullari iginde bilimin mantiksiz bir telasa sokulmus olmasi nedeniyle
gelecekte olusmasi beklenilen yavanlik ve yabancilasma riskini ortadan kaldiracaktir. Tek bir
olguyu dikkate almamiz bile, bilimin ve dolayisiyla bilimsellesmenin nihai amacinin insan-karsiti ya
da insanilik-karsiti olamayacagini gérmemize yetecektir: Her tir bilimsel kavrayis aslinda
dogrudan ya da dolayh bigcimde insana dair bir kavrayisa karsilik gelir. Blitlin sorun bu kavrayigin
nasil islevsellestirilecegidir, yani gergeklik (yani bltin insanlar) ile onun insanlik olarak (sadece
biyolojik turlerin zirvesi olarak degil, ayni zamanda diinyaya dair bitlin gergekligi eline alacak tir
olarak) kendine dair gelistirdigi soyut ve heniiz gergeklestirilememis bilgisi arasindaki mesafenin
nasil ortadan kaldirilacagidir. Dogru bicimde gergeklestirecekleriyle bunun Ustesinden sadece
bilim gelebilir.

Ama, toplumun butincil bicimde bilim tarafindan kapsanmasi slreci halen ¢ok uzaklarda
durmaktadir. Son yiizyilda bilimsellesme yolunda atilan adimlar sadece liretim alaninda, teknoloji
alaninda gergeklesmistir; bunun da potansiyeller ve olasiliklar dikkate alindiginda yetersiz bicimde
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yapildigi sdylenmelidir. Hatta denebilir ki, toplumsalligin, diisinmenin, ydnetmenin ve hayata dair
etkinliklerin ve biling iceren alanlarin bilimsellestirilmesi siireci daha baslamamistir bile. Bilimin
kendisinin bilimsellestirilmesine ancak yakin bir gegmiste ve ancak insani niyetliligin kendisine ait
temel etkinliklerinin bilimsellestirilmesindeki yetersizlik nedeniyle bilimsel olmayan, yani insani-
olmayan amaglara yonlendirilen, 6zendirilen ve bu amaglar igin kullanilan 6ncii nitelikteki bazi
mevzilerde yeni yeni baslanabilmistir.

Bu tir bir dislnis ilk bakista kabul edilemez gelebilir. Bilingli bir sematiklik icermektedir, ama
goriindigl kadar da degil. Dinamik, kendisiyle gelisik ve uguskan nitelikteki insan malzemesinin
saglam ve glvenilir kurallara ve normalizasyona indirgenmesindeki butliin karmasik zorluklar
bilingli bicimde bir kenara konur, ama ayni zamanda buginin biliminin semalarla alakali
olmadigini, bilimin kendisinin dinamik, esnek ve ¢ogul ve ¢okkatmanli bitiin goringilerle
ylzlesebilecek nitelikte oldugunu vurgulamak ister ¢linkii bugilin bilimin kendisi de boylesi bir
goriingldir. Bu, daha yiksek bir seviyede kurulabilecek olan bilimlere dair bir bilimin mimkin
olmadigi anlamina gelmez, ama bu seviyeye ulasmak igin bilimin kapsamadigi goriingllerin sayi ve
toplaminin asagi ¢ekilmesi gerekecektir. Ve bu goriinglilerden olusan muazzam bir okyanus vardir
ortada ve surekli olarak ¢ogalmaktadir, sadece bilimin alani icinde degil, 6tesinde de; ve bilimdeki
atihmlar da bir zincir reaksiyonu icinde yeni goriinglilere dogru ilerler. O zaman, bilimin insanligin
yazgisinl ¢ozmek konusunda yeterli bir glice sahip olabilecegini diisinmek nasil mimkin olur?
Bilime glivenmek nasil mimkiindir? Fakat bu sorular bile buglinlerde bir bilim meselesi
konumundadirlar.

Ne var ki, cok da temellendirmeksizin, bilimi bugiiniin toplumunda mevcut olmayan (ve buglnin
toplumun bilimin ulasmis oldugu seviyeye ylikselmeden de mevcut olmayacak olan) bir kiirsiiniin
tepesine kondurduk. On sekizinci ylzyildaki Aydinlanma coskusu bile bilimin temel nitelikteki
poplilerlesmesinin 6nemini — soyut ve teorik yaniyla ya da ayakiistl egitimin haplara indirgenmis
yogunluguyla degil, yasamsal ve Uretimsel araglarin (ve bunlarin gergeklige burindirilmus
deneyimlerinin) maddilesmis boyutuyla — vurgulamakta yetersiz kalir. Agiktir ki popilestiriimesi
ve vulgerlestirilmesi burada durmamalidir. Daha 6nce tartistigimiz konulari dikkate aldigimizda —
dislincenin bilim-disi bolimlerinin bilimsellestirilmesindeki yetersizlikler ve kendisini insani
davranis ve eylemlerin karmasik motiflerinin belirleyicisi olarak ortaya koyan etkinliklerin
gerceklestigi toplum katmanlarinin (neredeyse buitiin toplum katmanlarinin) harekete
gecirilmesindeki yetersizlikler — bilimin saf insani tinselligin kendini bu yolla disavuracagi ve
yansitacagi sekilde popilerlesmesini vurgulamak bir gereklilik olarak ortaya gikar.

Kisaca sanat alanina da deginecegiz ve bu alanin da bilimsellesmesi gerektigini vurgulayacagiz
¢linkli bilimsellestiriimemis insani ve toplumsal varolusun ve tinsel tarihin bitin bolge ve
seviyelerinden toplanan ve biriktirilen ¢ogul sanri karmasasinin halen bir kozadaymiscasina
korundugu alandir sanat alani. Keskin ve uzlasimsiz bicimde ¢6ziimlemesine girismek icin bilimin
net bir eylemine gereksinim vardir ama daha yiksek amaglar ugruna bilim bu alana bulasmamis
ve burayl gelisim akisinin arka sularinda debelenmeye terketmistir. Toplumsal varolus ve
disincenin diger pek ¢ok bolgesi baska oncelikler ve seyler (her seyden 6nce yasamsal ve
toplumsal medyum dahilindeki tim dolagimin muazzam yikind taslyan diger insan-disilastiriimig
ilgiler) bahane edilerek benzer sekilde ihmal edilmistir. Ve bu durumda nedenler sonuglar ile
aynidir: belirli bir kesitteki yetersiz bilimsellesme genel anlamdaki bilimsellesme yetersizligin
sonucudur; tersi de ayni sekilde gegerlidir.

Fakat, bu gelisimin esitsiz evrelerinin nedenlerine, yapisal uyumsuzluga ve farkh toplumsal ve
varolussal kesitlerin, seviyelerin ve yonelimlerin homojen olmayan gelisimine dair teferruatli bir
liste degildir. Tam tersine, belli bazi toplumsal ilgiler — farkli sistemlerde farkli géziikseler de
dogalarinda o6zdestirler — kimi alanlardaki bilimsellesmeler {(izerinde ve kimi alanlardaki
bilimsellesmeden uzaklastirmalar Gizerinde cesaretlendirici ya da cesaret kirici etkilere sahiplerdir;
uygarhgin gelisiminin normal slrecinde gereksinim duyulan genel ilgilerin gizgisinde degillerdir,
tam tersine bu gerekliliklere muhalefet eder gibidirler, ya da onlarin farkinda degillerdir. Cogu
zaman bunun gercek kokeni, aralarindaki antagonizmalari blyitme gereksinimi duyan ve
istemedikleri bir yumusama stirecini beraberinde getirecegi icin bilimsellesmeyi diglayan bazi
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ideolojilerin asiriliklarina ya da korliklerine kadar uzanir — ayni bilimsellesmenin, antagonizmalari
sertlestirmek amaciyla “ideolojik olmayan” alanlarda uygulanmaya ¢abalanmasi bu gergegi
degistirmez. Bu yolla, uygarhgin tarihsel ve potansiyel evrimine iliskin olasi ve varolan mutabakat
arasindaki c¢atlak dinya capindaki eklemlenisi diizleminde “yapay bigcimde” genislemeye baslar,
fakat bu strateji, somut toplumsal pratik icinde bilimsel ve bilimsel-olmayan duslnceler
arasindaki karsitlasmanin disavurumu olan kiiglk 0Olgekli sayisiz kayisin ve yer degistirmenin bir
sonucudur.

Burada bilimin nasil ideolojiye bagimli oldugu sorusu kadar ideolojiyi belirleyen biitlin etken ve
glglerin ne oldugu sorusunu da ortaya koymaliyiz. Ama konumuz iginde su soru daha énemli
olabilir: Bilim topluma 6nderlik edecek ve toplumun isleyisini kontrol edebilecek toplumsal giicu
yaratabilir mi; ve yaratabilirse nasil yapabilir bunu? Ne var ki, bu soru kesinlikle gercekgi degildir
ve insan toplumu evrimi icinde bu olasiligl yaratana kadar da, yani toplumsal pratigin bilimsel
pratige donlismek zorunda kaldigi ana kadar da bu boyle kalacaktir. Son tahlilde, bu kosullar,
ideolojilerin yaratilmasi, gelistiriimesi ve dayatilmasi sirecinin (toplumsal iliski mekanizmalari
icinde mutlak ya da gorece bigimde ilerici de, gerici de olabilecek) belli bazi toplumsal giiglerin
emellerinin yansimasina denk geldigi, genel maddi ve toplumsal gelisimin konusudur. Giglerini
arttirmak icin hepsi bilimi kullanacaklar ve onun kazanimlarini kendi ¢ikarlari dogrultusunda
yorumlayacak ve uygulamaya koyacaklardir. Bu olgular bilime olan bitin givenimizi ve bilimin
yonelimine dair toplumsal dogruluk ilkesine iliskin gelistirilebilecek kriterlere olan inancimizi
yitirmemize yol agabilir ama unutulmamalidir ki, yeterli bir seviyede gelistirildiginde bilim kendi
mantigini izleyerek, yapabileceklerini toplum-disi sekilde degerlendirecek olan kullanimlara karsi
bariyerler insa edebilir. Diger yandan bilimin ve bilim tarafindan ortaya konan toplumsal kanun ve
ilkelerin etkisi altindayken toplumsal glglerin kendisi de degisime, giderek artan bir hizla
doénistime tabidirler; bu yizden bilim batlnsel bir gelisim yolunda daha yiksek bir asamaya
ulastiginda toplumun ana regilatori olma roliine gergekten soyunabilir. Ama o zaman bunun bir
onkosulu olarak bilimden bir aygit olarak bahsedilemez; bilimin kendisi evriminin son asamasinda,
yapabileceklerine tam olarak vakif oldugunda, tek ve nihai 6zne konumuna yiikselir ¢link{ insanlik
diinyasinin insaniligi kendisini bilimde ortaya koyar, onun disinda degil. Bu, insanin mutlak
bilimsellesmesi evresine, bilimin mutlak bicimde insanilesmesine denk gelir.

Bu bilimsel uygarhgin gelisimindeki 6ngorilebilir yoringenin finalidir; timiyle varsayimsal olsa da
gerceklesmesi gayet muhtemeldir; kuskusuz tartismalar igermektedir ama bunlara fazla girmeden
slrecin taslagini ¢ikarmaya c¢alistik burada. Gindelik yasam pratigimizde insan ve toplumun
bilimsellesme ve insanilesme slrecleri arasindaki kosutlugu, bu siregler arasinda karsilikli
bagimliigi anlamak, desteklemek ve vurgulamak gibi bir zorunlulugumuz var bugilin. Bunu
yaparken giincel diinya iginde bu iki stirecin somut bir ikilik olarak var oldugunu ve bu kosutlugun
kurulmasi ve uyumlu bicimde gelistirilmesi icin gerekli olan tarihsel kosullarin henliz uygun hale
gelmedigini de aklimizda tutmamiz lazim. Bunun da Otesinde, insanin insanilikten ayrilmis
olmasinin korkung sonucu olarak bugiiniin diinyasinin girkinligine ulasildigini da vurgulamaliyiz;
tamamlanmamis bilimsellesmenin insanilesme siirecine yénlendirilmedigi, bu siirece tam olarak
dahil edilmedigi, var olmayan bilimsellesme durumunun insanin derin bir bicimde asagilanmasi
durumunu arttirdigl bir manzaradir bu. Cogunlukla gérmek istemedigimiz ve diinyanin resmi
vicdaninin da yizlesmemizi istemedigi tarihsel gerekliliklerin somut gercgegiyle karsi karsiya
geldigimiz zemindir burasi. insanoglunu maddi, ahlaki ve tinsel kélelikten 6zgiirlestirmek meselesi
bu yizyihn tellafuz etmek zorunda oldugu, en azindan bilimin araglari tarafindan ¢ozilebilir
konuma getirecek sekilde tanimlamasi gerektigi meseledir.

1963

ingilizceden geviren: Erden Kosova
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insanilesmenin Bir Kosulu Olarak Bilimsellesme

Matko Mestrovié

Matko Mestrovi¢ 1933 yilinda Korcula adasinda dogdu. Zagreb’deki Fen ve Edebiyat Fakiltesi
Sanat Tarihi programindan mezun oldu. 1956'dan itibaren elestirmen ve yazar sifatiyla Radyo
Zagreb sanat ve kiltir servisinin yayin kurulunda yer aldi. Pek ¢ok dergi ve gazeteye katkida
bulundu. italyanca ve Fransizcadan terciimeler yapti. Gorgona grubunun (yesiydi. ilk sergisini
1961'de Zagreb'de agan “Nove tendencije” adl uluslararasi sanat akiminin kurulusunda yer aldi.
Zagreb’deki Mimarlik Universitesi’nde tasarim teorisi dersleri verdi. Zagreb Radyo Televizyonu
genel muidirinin danismanhigini yapti. 1987-1992 yillari arasinda Hirvatistan  Kiltir
EnstitUtisi’'nin yoneticisiydi. Uzun bir slredir Zagreb’deki Ekonomi Enstitlitiisi’nde bilimsel
arastirmalarini stirdiriyor.



